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UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA
FACULTAD DE VETERINARIA

ACTA: - En Montevideo, a los 22 dias del mes agosto de 2019, se relne el
Tribunal integrado por los Dres/a. Rodrigo Puentes, Cristina Lépez y Gustavo
Varela, encargado de entender en el Concurso de Méritos y Pruebas para la
provision efectiva de un cargo de Asistente, Escalafén G, Grado 2, 30 horas
semanales, N° de puesto 6355, para el Area Bacteriologia, para cumplir
funciones en Montevideo, a los efectos de elaborar el Acta de Fallo de Tribunal.
(Exp. 111140-000526-18, Cartelera 241/18)

CONCURSANTES: Sofia Fernandez y Victoria Iribarnegaray.

EVALUACION CONCEPTUAL DE LOS MERITOS

El tribunal reunido el dia 9 de julio de 2019, realizé la evaluacién de los méritos
presentados segun consta en planilla adjunta. Las concursantes presentan una
relacion de méritos adecuada para la aspiracién al cargo.

Sofia Fernandez:
Puntaje: 52.85/ 100 - ponderado .../25%

Victoria Iribarnegaray:
Puntaje: 50.06 / 100 - ponderado .../25%

EVALUACION DE LA CLASE

(Se requerird alcanzar al menos el 50% del puntaje para pasar a la segunda unidad)

El dia 20 de agosto de 2019 se realizé la exposicién oral del tema

N°1. “Estructura bacteriana.”, el cual fue sorteado 24 horas antes de la
prueba. Se presentaron 15 estudiantes para el Auditorio y se tuvo en cuenta (o
no) la evaluacién estudiantil.

La clase de Sofia Fernandez, fue bien estructurada y ordenada, abarcando la
mayoria de los aspectos relevantes del tema sorteado. La concursante
demostr6 amplios conocimientos, manejando informacién actualizada vy
abarcativa. Se destaca la propuesta de autoevaluacién y la bibliografia
sugerida, recomendando €l libro clasico de texto y articulos cientificos. Sin
embargo, la postura ante el auditorio no colmé las expectativas del tribunal,
tanto en el lenguaje corporal como oral. Por lo tanto, el puntaje obtenido para
esta instancia fue de 85/100 — ponderado 34/40%

Victoria Iribarnegaray presenté con claridad los objetivos del tema sorteado
con una secuencia ordenada, presentando ejemplos de aplicacién en
veterinaria. El vocabulario utilizado fue adecuado y su postura ante el auditorio
fue correcta. Sin embarco al contenido de lo presentado le faltaron detalles
relevates para la tematica. Por lo tanto, el puntaje obtenido fue 80/100 —
ponderado 32/40%
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EVALUACION DE LA PRUEBA PRACTICA

(Se requerird alcanzar al menos el 50% del puntaje para aprobar)

El dia 22 de agosto de 2019, se realiz6 la prueba practica correspondiente al
tema N° 6: “Técnicas moleculares y su aplicacion en medicina
veterinaria.”, sorteado 24 horas antes de la prueba.

La concursante Sofia Fernandez presento la clase con un encare netamente
teérico, con abundante informacién detallada y actualizada. Propuso una
instancia de evaluacién interesante con preguntas y ejercicios con destacado
valor didactico y ademas aporté abundante bibliografia actualizada. Sin
embargo, no prioriz6 los aspectos practicos esperados para una tarea dirigida a
estudiantes de grado en veterinaria. Por otra parte, no planteé la participacién
de los estudiantes en la tarea, proponiendo una actividad fundamentalmente
demostrativa y con pocos ejemplos Utiles en la practica de la profesion
veterinaria. Por lo tanto el puntaje obtenido fue de 75/100 — puntaje
ponderado: 26.25/35%

La concursante Victoria Iribarnegaray desarrollé la clase con un encare
claramente practico, con una propuesta pedagégica detallada y atendiendo al
nivel de conocimiento de los estudiantes a los cuales esta dirigida. Aport6 una
guia de la clase para que los estudiantes pudieran manejarla durante el
desarrollo de la misma (incluyendo objetivos, materiales y protocolos). Asi
mismo propuso una actividad practica grupal con manipulacién por parte de los
estudiantes. Sin embargo no sugirié bibliografia para el tema ni planteé una
instancia de evaluacién de la actividad.

Obteniendo un puntaje de 90/100 — puntaje ponderado: 31.5/35%

Resumen:

(Para el fallo final debe nuevamente calcularse en base al peso que tiene cada
una de las instancias en un total de 100 puntos y para aprobar debe llegar al
65% de los puntos) :

Méritos Clase Tedrica Prueba Total

25% 40% Practica 35% 100%

Sofia Fernandez 13.21 34 26.25 73.46
Victoria Iribarnegaray 12.51 32 31.5 76.01

En funcién de los puntajes obtenidos, el Tribunal de Concurso declara

ganadora del mismo a Victoria Iribarnegaray.
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