UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA
FACULTAD DE VETERINARIA

ACTA:- En Montevideo, a los 12 dias del mes de agosto de dos mil veinte, se relne el
Tribunal integrado por los DRAS/ES ALICIA DIB, MARIA DEL. CARMEN CUNS y
GONZALO MARICHAL encargado de entender en el Concurso de Méritos y Pruebas para
la provision efectiva de 2 cargos de Ayudante, Esc. G, Gr. 1, 20 horas semanales, N° de
cargo 6454 - 6455, para la Unidad Clinica y Cirugia de Equinos del Departamento de
Clinicas y Hospital Veterinario (Exp. 111120-000072-18 Cart.: 313/18), a los efectos de
elaborar el Acta de Fallo de Tribunal.

CONCURSANTES: ESTER CASTRO, HERNAN GUERRERO Y CAMILA GUIDI

EVALUACION CONCEPTUAL DE LOS MERITOS
El tribunal reunido el dia 6 de agosto de 2020, realizd la evaluacion de los méritos
presentados segun consta en planilla adjunta. Los concursantes presentan una relacién de
meéritos adecuada (0 no) para la aspiracion al cargo.
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Puntaje: 63,53/ 100 - ponderado 6,35110%
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EVALUACION DE LA PRUEBA TEORICA

(Se requerira alcanzar al menos el 50% del puntaje para pasar a la segunda unidad)
El dia 11 de agosto de 2020, siendo las 9:00 horas, se sortearon los dos temas de la prueba
téorica escrita, correspondiendo:
N° 7: “Sindrome de abdomen agudo. Protocolo de examen clinico y criterios para la
toma de decision”
N°® 17: “Laminitis en el equino. Etiologia, mecanismos de accion, etapas evolutivas,
manejo y tratamientos”

ESTER CASTRO: La Dra. E. Castro demostrd un profundo conocimiento de los dos
temas sorteados, destacandose en el tema N° 7. Abarco todos los items solicitados, de
forma bien esfructurada.

Puntaje: 80/ 100 - ponderado 36/45%

HERNAN GUERRERO: E| Dr. Guerrero demostrd buen conocimiento de ambos temas, con
buena redaccion, bien estructurado, aunque faltaron elementos relevantes. Principalmente
en el tema 17.

Puntaje: 75/ 100 — ponderado 30/45%



2
CAMILA GUIDI: La Dra. Guidi demostré buen conocimiento de los dos temas, fue muy

~concreta y le falté desarrollar mas profundamente los items.
Puntaje: 75/ 100 - ponderado 30/45%

EVALUACION DE LA PRUEBA PRACTICA
(Se requerird alcanzar al menos el 50% del puntaje para aprobar)
Se realizé la prueba préctica correspondiente a un caso Clinico:

ESTER CASTRO: La Dra. Castro abordé de manera integral el caso clinico, realizo un
excelente recordatorio anatémico, ubicé la regidn problema, planted bien los diferenciales
y emitio los posibles diagndsticos acertadamente. Fundamenté los colaterales solicitados
y planted un tratamiento y prondstico completo. Explicd muy detalladamente los hallazgos
radiolégicos.

Puntaje: 95/ 100 - ponderado 42,75/45%

HERNAN GUERRERO: E! Dr, Guerrero, realizé un breve recordatorio anatomico, si bien
ubico la regidn problema, se diluyd en otras regiones anatdmicas de menor relevancia en
este caso. Planteo de manera adecuada los posibles diferenciales asi como |a terapéutica.
Explico adecuadamente los hallazgos radiolégicos.

Puntaje: 75/ 100 — ponderado 33,75/45%

CAMILA GUIDI: La Dra. Guidi, realizé una prueba practica muy escueta. E) recordatorio
anatomico fue muy escaso, si bien ubico ia regién problema, el desarrollo del examen
clinico fue muy escueto. Plantec algunos diferenciales y no se internd en una posible
terapéutica. Emitié un pronéstico deportivo desfavorable. Mencioné algunas alteraciones
radioldgicas.

Puntaje: 60/ 100 - ponderado 27/45%
Resumen:

(Para el falio final debe nuevamente calcularse en base al peso gue tiene cada una de las
instancias en un total de 100 puntos y para aprobar debe llegar al 65% de los puntos)

Méritos | Clase Teérica | Prueba Practica Total

10% 45% - 45% 100%

ESTER CASTRO 5.66 36 4275 84.41
HERNAN GUERRERO 6.35 30 33.75 70.10
CAMILA GUIDI 2.85 30 27 59.85

En funcién de los puntajes obtenidos el Tribunal de Concurso declara ganador/

Es /del mismo a los Dres. Ester Sabrina Castro y Hernan Guerrero por haber superado el
minimo exigido del 65% del puntaje total

DRA. ALICIA DiB DRA. MARIA DEL CARMEN CUNS DR. GON’Z&(LO MARICHAL
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