UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA
FACULTAD DE VETERINARIA

ACTA: - En Montevideo el dia 10 de agosto de 2020, se relne el Tribunal integrado por
Dres/as José Manue! Verdes, Mayra Abreu y Luis Cal, encargado de entender en el
Concurso de Meritos y Pruebas para la provision efectiva de un cargo de Ayudante,
Escalafon G, Grado 1, 20 horas semanales (efectivo), para la Unidad Académica de
Patologia del Departamento de Patobiologia, a los efectos de elaborar el Acta de Fallo
de Tribunal. (Exp111140-005894-19, Cartelera 511/19)

CONCURSANTES: FLORENCIA ESPEL y MARIA EMILIA ROSSINI,

EVALUACION CONCEPTUAL DE LOS MERITOS

El tribunal reunido el dia 10 de agosto de 2020, posteriormente a la finalizacién de la
prueba tedrica realizo la evaluacién de los méritos presentados por ambas aspirantes
que pasaron a la prueba practica seguin consta en planilla adjunta (FLORENCIA ESPEL
y MARIA EMILIA ROSSINI). Ambas concursantes presentan una relacién de méritos
adecuada para la aspiracion al cargo.

Concursante FLORENCIA ESPEL: Presenta una muy buena escolaridad general y una
excelente escolaridad especifica, un buen avance de la carrera y una interesante
formacion complementaria para el cargo al que aspira, con varias pasantias en el exterior
que complementan su formacién en Patologia. Ademas, es actualmente becaria de
iniciacion a la investigaciéon CIDEC, obteniendo su beca en 2019.

Puntaje: 47/ 100 - ponderado 4.7/10%

Concursante MARIA EMILIA ROSSINI: Presenta una buena escolaridad general y una
excelente escolaridad especifica, un buen avance de la carrera y una interesante
formacion complementaria para el cargo al que aspira. Ademas, es colaboradora
honoraria de la Unidad de Patologia desde 2017, presentando un desempefio adecuado
y una adecuada participacion en la creacién de conocimiento especifico en la Unidad de
Patologia.

Puntaje: 50/ 100 - ponderado 5/10%

EVALUACION DE LA PRUEBA TEORICA
(Se requerird alcanzar al menos el 50% del puntaje para pasar a la segunda unidad)

El dia 10 de agosto de 2020, siendo las 9:00 horas, se sortearon los dos temas de la
prueba tedrica escrita correspondiendo

N¢ 12: “Patologia cardiaca e insuficiencia cardiaca”

N°16: “Generalidades de Patologia del SNC”

Concursante FLORENCIA ESPEL: En general, ambos temas fueron tratados
adecuadamente y de forma superior a las exigencias para el pasaje a la prueba practica.
Para el caso del tema N° 12, presenté una muy buena descripcion de las patologias
cardiacas y sus causas, posteriormente describié y clasificé de forma muy adecuada las
insuficiencias cardiacas de interés veterinario.
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En cuanto al tema N° 16, estuvo bien desarrollado, aunque con algunos errores
conceptuales, que de todas formas no invalidan la calidad de la presentacion escrita del

tema para pasar a la prueba préctica, obteniendo un puntaje de: 65/ 100 - ponderado
29.25/45%, superando el minimo exigido para pasar a la prueba préctica del concurso.

Concursante MARTA EMILIA ROSSINI:

El tema N° 16 fue abordado de forma excelente, demostrando un gran conocimiento y
manejo detallado de la terminclogia especifica para Neuropatologia, tanto en la
organizacion hasta la calidad de los contenidos, tratando extensamente la importancia
de los procesos involucrados, asi como los tipos celulares actuantes en cada caso. El
tema N° 12, estuvo muy adecuadamente organizado, demostrando pleno conocimiento,
del tema, desde lo normal hasta lo patoldgico vy los procesos que lo desencadenan
clasificando adecuadamente las enfermedades de importancia en Medicina y Patologfa
Veterinaria, presentando muy poco errores en todo e tratamiento del tema. La prueba
tedrica en su globalidad fue excelente, de gran calidad conceptual, demostrando
conocimiento especifico de los contenidos de ambos temas sorteados, asi como un muy
correcto uso del vocabulario especifico de la disciplina, obteniendo un puntaje de 98/100
- —ponderado 44.1/45%, superando largamente el minimo exigido para pasar a la prueba
practica del concurso.

EVALUACION DE LA PRUEBA PRACTICA
(Se requerird alcanzar al menos el 50% del puntaje para aprobar) 7
El dia 11 de agosto de 2020, se realizd {a prueba practica correspondiente al tema N° 2:
“Diabetes mellitus: Hallazgos anatomopatolégicos (alteraciones morfolégicas)”
sorteado 24 horas antes de |la prueba.

Concursante MARIA EMILIA ROSSINI:

Se presento ante el tribunal entregando una copia de las miniaturas del archivo de Power
Point que expondria a continuacién y material de lectura complementario a la clase.
Realiz6 una exposicion oral del tema de 20 minutos, en los que tratd de forma excelente
el tema seleccionado, presentando un esquema inicial de los contenidos a abordar,
aportando elementos conceptualmente claros y tratados con gran profundidad sobre las
bases de la diabetes mellitus en diferentes especies, centrando la presentacion entre los
tipos prevalentes en el perro y el gato, aportando informacién detallada de la
fisiopatologia y la patologia de esta enfermedad, recalcando las caracteristica alteracién
multiparenquimatosa de la diabetes mellitus. Definié de forma excelente la terminologia
clinica y patoldgica. La presentacién fue muy organizada, presentando una sintesis y una
autoevaluacion para los estudiantes, asi como una breve evaluacion del docente por
parte de los estudiantes. Obteniendo un puntaje de 100/100- puntaje ponderado: 45/45%.

Concursante FLORENCIA ESPEL:

Se presentd ante el tribunal exponiendo sin material complementario a la propia
presentacion. Realizé una exposicién oral del tema de 15 minutos, en los que trato de
forma muy adecuada el tema seleccionado, presentando un esquema inicial de los
contenidos a abordar, aportando elementos claros sobre las bases metabélicas, clinicas
y patologicas del desarrollo de la diabetes mellitus en el perro y el gato, asi como
elementos para el diagnéstico clinico, mencionando las bases del diagndstico anatomo-
patologico. En general definid correctamente la terminologia patolégica del tema a
fratarse.
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En cuanto a lo conceptual fue una muy buena presentacion sin errores a destacar,
aunque con menor grado de profundidad en el tratamiento del tema abordado que la otra
aspirante al cargo. En la presentacion demostréd un buen potencial como docente, y
adecuado conocimiento especifico del tema, terminando la exposicién con una sintesis
de los contenidos abordados. Obteniendo un puntaje de 75/100— puntaje ponderado:
33.75/45%.

Resumen:

(Para el fallo final debe nuevamente calcularse en base al peso que tiene cada una de
las instancias en un total de 100 puntos y para aprobar debe liegar al 65% de los puntos)

r Méritos | Clase Tedrica Prueba Practica Total

10% 45% 45% 100%

FLORENCIA ESPEL 47 29.25 33.75 67.7
MARIA EMILIA ROSSINI 5 44 .1 45 94 1

En funcion de los puntajes obtenidos el Tribunal de Concurso declara ganadora del
mismo a MARIA EMILIA ROSSINI por haber alcanzado el minimo exigido del 65% del

puntaje total.

Mayra Abreu




